WAT-272-1/2016 Krosno, 29 marca 2016r.

Ogloszenie
o wyborze najkorzystniejszej oferty w postepowaniu
o udzielenie zaméwienia publicznego

(art. 92 ust. 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych)

1. WORD, ul. Tysiaclecia 7, 38-400 Krosno, zwany dalej Zamawiajacym, w dniu
29.03.2016r. rozstrzygnal postepowanie prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego
pn. ,Budowa Osrodka Doskonalenia Techniki Jazdy stopnia podstawowego na terenie
Wojewddzkiego Osrodka Ruchu Drogowego w Krosnie”.

2. Do uplywu terminu skladania ofert do siedziby Zamawiajacego wplynely 4 oferty, zlozone
przez nastepujacych wykonawcow:

1) Konsorcjum:

a) Zaklad Uslugowo Produkcyjno Handlowy HAZBUD Sp. z o.0. — Lider

ul. Dukielska 83a, 38-300 Gorlice

b) Przedsiebiorstwo Ustugowo Produkcyjno Handlowe ,OTECH” Sp. z 0.0. - Partner

ul. Dukielska 83, 38-300 Gorlice

2) Przedsiebiorstwo Budowlano-Uslugowe ,KROSPOL® sp. j., Jan Lepak, Stanislaw
Stachura, ul. Sktadowa 9d, 38-400 Krosno

3) Konsorcjum:

a) Przedsiebiorstwo Robét Inzynieryjnych i Drogowych w Krosnie S.A. - Lider

ul. Grodzka 26, 38-400 Krosno

b) Rejon Budowy Drog i Mostow w Krosnie Sp. z 0.0. — Partner

ul. Tysiaclecia 38, 38-400 Krosno

4) Krosnienskie Przedsiebiorstwo Budowlane w Krosnie S.A.

ul. Lewakowskiego 25, 38-400 Krosno

3. Ceny ofert i zaoferowany przez wykonawcéw okres gwarancji jakosci i rekojmi za
wady na roboty objete zaméwieniem:

1) 4299 059,10 zl brutto, 10-letni okres gwarancji jakosci i rekojmi za wady na roboty
objete zamowieniem;

2) 4 041 790,77 z1 brutto, 5-letni okres gwarancji jakosci i rekojmi za wady na roboty objete
zamowieniem,

3) 3 970 000,00 zl brutto, 7-letni okres gwarancji jakosci i rekojmi za wady na roboty objete
zamowieniem,

4) 3 897 155,00 zl brutto, 7-letni okres gwarancji jakosci i rekojmi za wady na roboty objete

zamowieniem.



4. Po dokonaniu oceny ofert pod wzgledem merytorycznym oraz formalno-prawnym
ustalono, ze wszyscy wykonawcy speiniaja warunki udzialu w postepowaniu okreslone przez

Zamawiajacego, a tres¢ ich ofert jest zgodna z trescia SIWZ.

5. Zamawiajacy ustalil dwa kryteria oceny ofert:

a) cena — 90 %

b) dlugosc okresu gwarancji jakosci i rekojmi za wady na roboty objete niniejsza umowa -
10%.

Po dokonaniu przeliczenia punktéw przyznanych wykonawcom w kryterium ,cena” ustalono,
co nastepuje:

1)  wykonawca nr 1 — uzyskal 81,59 pkt.

2) wykonawca nr 2 — uzyskal 86,78 pkt.

3) wykonawca nr 3 — uzyskal 88,35 pkt.

4) wykonawca nr 4 - uzyskal 90 pkt.

Po dokonaniu przeliczenia punktéw przyznanych wykonawcom w kryterium ,dlugosc¢ okresu
gwarancji jakosci i rekojmi za wady na roboty objete niniejsza umowa” ustalono, co
nastepuje:

1) wykonawca nr 1 - uzyskal 10 pkt.

2) wykonawca nr 2 - uzyskal 0 pkt.

3) wykonawca nr 3 - uzyskal 4 pkt.

4)  wykonawca nr 4 - uzyskal 4 pkt.

Punktacja laczna:

1) wykonawca nr 1 — 91,59 pkt.
2) wykonawca nr 2 - 86,78 pkt.
3) wykonawca nr 3 — 92,35 pkt.
4)  wykonawca nr 4 — 94,00 pkt.

6. Biorac powyzsze pod uwage Zamawiajacy podjal decyzje o powierzeniu realizacji

przedmiotowego zamowienia wykonawcy nr 4, ktory uzyskal najwieksza liczbe punktow.



